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ЛУЧШИЕ ВУЗЫ РОССИИ ПО ТЕХНИЧЕСКИМ И ЭКОНОМИЧЕСКИМ 
НАПРАВЛЕНИЯМ ПОДГОТОВКИ

РЕЗЮМЕ
Ведущие многопрофильные университеты доказали свою высокую конкурентоспособность 
и в технической, и в экономической сферах. Восемь университетов сумели одновременно ока-
заться в топ-20 вузов по экономическим направлениям подготовки и в топ-20 по техническим 
направлениям. 

Многопрофильные университеты в регионах успешно конкурируют с московскими: шесть 
из восьми вузов из группы лидеров не из Москвы.

Лучшие специализированные экономические вузы расположены в Москве. Платное обу-
чение в ведущих экономических вузах страны стоит дорого: в среднем на обучение по программам 
бакалавриата необходимо затратить 177 тыс. рублей в год.

Научная активность экономических вузов низка. Цитируемость публикаций преподавателей 
экономических вузов в среднем в 13 раз ниже показателя цитируемости по техническим вузам. 
Кандидатов экономических наук в России много, но реальными успехами в экономической науке 
это не сопровождается.

Выпускники технических вузов наиболее востребованы работодателями. Технические вузы 
существенно опережают экономические по доле совместных с работодателями программ для сту-
дентов, по финансированию кафедр бизнес-структурами и по «заказу» на подготовку специалистов.

Проблемной точкой технических вузов уже сейчас является старение профессорско-пре-
подавательского состава. Средний возраст преподавателя в технических университетах – 53 года, 
в то время как в среднем по всем рассматриваемым вузам РФ он составляет 48,7 года.
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СОСТАВЛЕНЫ СПИСКИ ЛУЧШИХ ТЕХНИЧЕСКИХ И ЭКОНОМИЧЕСКИХ ВУЗОВ РОССИИ

Рейтинговое агентство «Эксперт РА» опубликовало списки топ-20 лучших технических вузов Рос-
сии и топ-20 лучших экономических вузов России.

Тон задают многопрофильные университеты
Ведущие многопрофильные университеты доказали свою высокую конкурентоспособность и в тех-
нической, и в экономической сферах. Восемь университетов сумели одновременно оказаться в 
топ-20 вузов по экономическим направлениям подготовки и в топ-20 по техническим направле-
ниям: это Московский, Санкт-Петербургский, Новосибирский и Томский госуниверситеты, а также 
РУДН и три федеральных университета – Сибирский (Красноярск), Уральский (Екатеринбург) и 
Южный (Ростов-на-Дону). Присутствие этих университетов одновременно в двух списках (см. та-
блицы 1 и 2) свидетельствует о сбалансированном развитии направлений подготовки и высокой ре-
путации этих вузов как среди «технарей», так и среди экономистов и управленцев. Следует обратить 
внимание и на географическое положение вузов-лидеров: шесть из восьми из них не из Москвы, 
и этот факт, например, разрушает стереотип о том, что качественное экономическое образование 
можно получить только в столице (с техническими направлениями подготовки такого стереотипа 
не было благодаря наследию советских времен – в развитии научных школ, скажем, в Томске и 
Новосибирске, сомневаться не приходится).

Отметим, что, несмотря на наметившуюся тенденцию на укрупнение вузов и их универсализацию, 
в результате которой в технических университетах все активнее преподают экономику и менеджмент, 
ни один технический вуз не смог составить достойной конкуренции вузам-лидерам по подготовке 
экономистов: технические вузы оказались за бортом списка топ-20 по подготовке специалистов 
в области экономики и менеджмента. Обратная тенденция – внедрение технических дисциплин в 
экономических вузах – пока прослеживается менее четко, и зримых достижений экономических 
вузов по части развития технических специальностей в ближайшее время ожидать не приходится. 
Единственным нашумевшим событием является поглощение университета МИЭМ Высшей школой 
экономики, автоматически превратившее НИУ ВШЭ в многопрофильный университет, но вызвав-
шее много споров в академических и студенческих кругах о целесообразности такого укрупнения.

Таблица 1. Лучшие вузы по техническим направлениям подготовки

Ранг Название вуза Рейтинг
1 Московский государственный университет им. М. В. Ломоносова 4,734
2 Московский государственный технический университет им. Н. Э. Баумана 4,321
3 Московский физико-технический институт (Национальный исследовательский университет) 4,231
4 Санкт-Петербургский государственный университет 4,168
5 Национальный исследовательский Томский политехнический университет НИУ 4,130

6 Санкт-Петербургский государственный политехнический университет  (Национальный исследова-
тельский университет) 4,043

7 Национальный исследовательский ядерный университет МИФИ 3,924
8 Московский энергетический институт (Национальный исследовательский университет) 3,868
9 Новосибирский национальный исследовательский государственный университет 3,826

10 Сибирский федеральный университет 3,597
11 Российский государственный университет нефти и газа им. И. М. Губкина 3,503
12 Томский национальный исследовательский государственный университет 3,494
13 Национальный исследовательский технологический университет МИСиС 3,299
14 Новосибирский государственный технический университет 3,275
15 Уральский федеральный университет имени первого президента России Б. Н. Ельцина 3,161
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Ранг Название вуза Рейтинг
16 Российский университет дружбы народов 3,134

17 Санкт-Петербургский государственный национальный исследовательский университет информацион-
ных технологий, механики и оптики 3,128

18 Южный федеральный университет 3,109
19 Казанский национальный исследовательский технологический университет 2,988
20 Московский авиационный институт (национальный исследовательский университет) 2,594

Источник: «Эксперт РА»

Экономические вузы: дорого, популярно, ненаучно
Если исключить из поля зрения многопрофильные университеты и отдельно сравнить вузы с ярко 
выраженным уклоном в сторону экономики и управления, то заслуживают внимание следующие на-
блюдения. Во-первых, лучшие вузы, специализирующиеся на подготовке экономистов, финансистов 
и управленцев, имеют московскую «прописку». Единственный экономический вуз не из Москвы, 
вошедший в топ-20 вузов по экономическим направлениям подготовки, – Санкт-Петербургский 
ИНЖЭКОН.  

Во-вторых, платное обучение в лучших экономических вузах страны стоит дорого. Средняя сто-
имость обучения в десяти лучших экономических вузах страны составляет 177 тыс. рублей в год. 
Отметим, что среди всех вузов-участников рейтинга «Эксперта РА» более высокая стоимость обу-
чения зафиксирована только в МГУ, СПбГУ и МАРХИ, обучение во всех остальных вузах в среднем 
в два-три раза дешевле, чем в лучших экономических вузах. Высокая стоимость платного обуче-
ния, подкрепленная платежеспособным спросом, делает экономические вузы наиболее финансово 
независимыми. Так, доля небюджетного финансирования у топ-10 экономических вузов составля-
ет 67% (без учета негосударственного института МИРБИС, который финансируется самостоятель-
но почти на 100%). Для сравнения: у топ-10 технических вузов этот показатель составляет 60%.

Еще одной характерной чертой экономических вузов является крайне низкая научная активность. 
К примеру, цитируемость публикаций преподавателей экономических вузов в среднем в 13 (!) раз 
ниже показателя цитируемости по техническим вузам. Если присовокупить к этому тот факт, что 
количество присуждений степеней кандидатов экономических наук всего в два раза ниже, чем со-
вокупное число присуждений степеней по техническим, физико-математическим, биологическим 
и химическим наукам, то становится объяснимым разразившийся недавно скандал с Высшей атте-
стационной комиссией и «липовыми» степенями: кандидатов экономических наук у нас много, но 
реальными успехами в экономической науке это не сопровождается.

Таблица 2. Лучшие вузы по экономическим направлениям подготовки

Ранг Название вуза Рейтинг
1 Московский государственный университет им. М. В. Ломоносова 4,708
2 Московский государственный институт международных отношений (университет) МИД России 4,519
3 Санкт-Петербургский государственный университет 4,417
4 Национальный исследовательский университет «Высшая школа экономики» 4,169
5 Финансовый университет при Правительстве РФ 4,111
6 Российский экономический университет им. Г. В. Плеханова 3,816
7 Новосибирский национальный исследовательский государственный университет 3,790
8 Российская академия народного хозяйства и государственной службы при Президенте РФ 3,751
9 Сибирский федеральный университет 3,361

10 Российский университет дружбы народов 3,320
11 Томский национальный исследовательский государственный университет 3,055

Окончание таблицы 1
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Ранг Название вуза Рейтинг
12 Московский государственный университет экономики, статистики и информатики (МЭСИ) 2,680
13 Уральский федеральный университет имени первого президента России Б. Н. Ельцина 2,592
14 Государственный университет управления 2,514
15 Московская международная высшая школа бизнеса МИРБИС (Институт) 2,400
16 Санкт-Петербургский государственный инженерно-экономический университет 2,157
17 Южный федеральный университет 2,105
18 Казанский (Приволжский) федеральный университет 2,103
19 Всероссийская академия внешней торговли Министерства экономического развития РФ 2,094
20 Дальневосточный федеральный университет 1,955

Источник: «Эксперт РА»

Технические вузы: почет у работодателей, старение преподавателей
Несмотря на высокую популярность у абитуриентов экономических направлений, рынку труда тре-
буются «технари». Технические вузы существенно опережают экономические по доле совместных 
с работодателями программ для студентов, по финансированию кафедр бизнес-структурами и по 
«заказу» на подготовку специалистов.

Между тем проблемной точкой технических вузов уже сейчас является старение профессор-
ско-преподавательского состава. Средний возраст преподавателя в технических университетах – 
53 года, в то время как в среднем по всем рассматриваемым вузам РФ он составляет 48,7 года. 
Наиболее реалистичных способов устранить проблему два: это кардинальное повышение зарплаты 
преподавателям технических вузов или же стимулирование государством коммерциализации инно-
вационных разработок вузов, которая может принести существенные дивиденды командам научно-
прикладных проектов.

Пока же технические вузы сильно зависят от бюджетного финансирования, не имея возможно-
сти привлекать «платных» студентов по выгодным с точки зрения вуза ценам. Причем уже в этом 
году расценки на обучение на коммерческой основе в технических вузах повысились. Этому способ-
ствовала инициатива Минобрнауки РФ нормативно регулировать минимальную стоимость платного 
обучения, привязанную к бюджетным расходам на образовательный и научный процесс. В случае 
с техническими специальностями эти расходы, как правило, выше из-за необходимости затрат на 
лабораторное оборудование. Данная логика приводит к ожиданию роста стоимости получения «тех-
нических» дипломов. Выборочное сопоставление расценок на обучение по техническим специаль-
ностям показало: значительное количество программ обучения для «технарей» в этом году подоро-
жало в два раза и более. И повышение цен отсекло немало абитуриентов, для родителей которых 
рост цен на образование стал непреодолимым препятствием. Таким образом, если ситуация не из-
менится, у платного набора на многие подорожавшие технические специальности незавидное буду-
щее: количество обучающихся имеет все предпосылки для сокращения.

Окончание таблицы 2
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ПРИЛОЖЕНИЕ 1. 
МЕТОДИКА ФОРМИРОВАНИЯ СПИСКОВ ЛУЧШИХ ВУЗОВ ПО НАПРАВЛЕНИЯМ

Подходы к составлению списка лучших экономических вузов
В изначальный список анализируемых вузов, готовящих выпускников по экономическим, финансо-
вым и управленческим направлениям, были включены 50 вузов-участников комплексного рейтинга 
вузов России «Эксперта РА»*: это многопрофильные национальные, федеральные, классические 
университеты, а также вузы, специализирующиеся на подготовке экономистов, специалистов в 
области финансов и управления. При расчете рейтингов использовались статистические данные и 
результаты опросов, проведенных в конце 2012 года.

По сравнению с методикой опубликованного в ноябре 2012 года комплексного рейтинга вузов 
России методология определения лучших экономических вузов была адаптирована с учетом осо-
бенностей деятельности высшей школы по экономическим направлениям подготовки. Балл вуза 
рассчитывался по итогам суммы значений двух рейтинговых факторов: «качество образования» 
(вес=0,7) и «востребованность работодателями» (вес=0,3). Фактор «научно-исследовательская 
активность», применявшийся ранее при расчете комплексного рейтинга, на состав списка лучших 
экономических вузов не влиял. Это обусловлено тем, что научная деятельность в экономических 
вузах развита существенно меньше, чем в технических и классических университетах (по объему 
привлеченных средств на НИОКР, цитируемости публикаций, развитию исследовательской инфра-
структуры и др.). По этой причине фактор «научно-исследовательская активность» необходимо было 
исключить, чтобы избежать необоснованного занижения мест специализированных экономических 
вузов на фоне многопрофильных университетов (высокая оценка научно-исследовательской актив-
ности которых связана в основном с развитыми техническими направлениями).

На аналогичном основании из числа критериев, влияющих на итоговую оценку при составлении 
списка лучших экономических вузов, была исключена группа критериев «сотрудничество с работо-
дателями»: бизнес-структуры гораздо охотнее вкладываются в подготовку кадров по техническим 
направлениям, чем в воспитание будущих экономистов и финансистов.

Таким образом, расчет рейтингового функционала велся на основании следующих групп крите-
риев: уровень преподавания, международная интеграция, ресурсная обеспеченность, востребован-
ность среди абитуриентов, качество карьеры выпускников. Конкретные критерии из перечисленных 
групп опубликованы на сайте: www.raexpert.ru/rankings/vuz/method/. При составлении рейтинга учи-
тывались как количественные статистические показатели, так и качественные оценки, полученные 
по итогам интернет-опроса целевых групп: студенты и выпускники, академическое и научное со-
общество, представители компаний-работодателей. При подведении итогов опросов учитывались 
голоса только тех респондентов, кто оценивал вузы по направлению «экономика и управление» (то 
есть не учитывались голоса опрошенных, выбравших для оценки разделы «технические, естествен-
нонаучные специальности и точные науки», «медицинская сфера», «аграрная сфера», «педагогика»).

Подходы к составлению списка лучших вузов по техническим направлениям 
подготовки
В первоначальный список анализируемых вузов, готовящих выпускников в сфере «технические, 
естественнонаучные специальности и точные науки», были включены 90 вузов-участников ком-
плексного рейтинга вузов России «Эксперта РА»: технические вузы, а также многопрофильные 
университеты – национальные, федеральные и классические.

* Подготовлен при поддержке фонда «Вольное дело» Олега Дерипаска.
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Балл вуза рассчитывался по итогам суммы значений трех рейтинговых факторов: «качество 
образования» (вес=0,5), «востребованность работодателями» (вес=0,3) и «уровень научно-ис-
следовательской активности» (вес=0,2). Расчет рейтингового функционала велся на основании 
следующих групп критериев: уровень преподавания, международная интеграция, ресурсная обеспе-
ченность, востребованность среди абитуриентов, качество карьеры выпускников, сотрудничество с 
работодателями, инновационная активность, научные достижения, инновационная инфраструктура. 
Конкретные критерии из перечисленных групп опубликованы на сайте: www.raexpert.ru/rankings/
vuz/method/. При составлении рейтинга учитывались как количественные статистические показате-
ли, так и качественные оценки, полученные по итогам интернет-опросов целевых групп: студенты 
и выпускники, академическое и научное сообщество, представители компаний-работодателей. При 
подведении итогов опросов учитывались голоса только тех респондентов, кто оценивал вузы по на-
правлению «технические, естественнонаучные специальности и точные науки». К примеру, если го-
лосующий выбрал для оценки иную сферу (например, экономическую или медицинскую) и отдал 
голос за МГУ, то этот голос не учитывался при подсчете баллов вузов по техническим направлени-
ям и не влиял на распределение мест в списке технических вузов.


